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2. Design, Stichprobe

Design formative Evaluation [PH
Jahr | Lehrpersonen | Lehrpersonen | Schiilerinnen | Eltern Lehr- Schulhaus-
Integrierte und Schiiler personen leitungen (alle
Férderung (3.KL) LU-Projekt-
(alle LU- klassen)
Projekt-
klassen)
07/08
Nov 07 | Lehrpersonen Fragebogen
Fragebogen
Team-
Fragebogen
Mérz | Gruppen- Gruppen- Gruppen-
08 |interview interview interview
April 08 Ev. Frage-
bogen fiir
flexiblen Ein-
tritt
08/09
Jan 09 Fragebogen
Juni 09 | Lehrpersonen Fragebogen
Fragebogen
Team-
Fragebogen
09/10
Sept 09 | Gruppen- Fragebogen
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Stichprobe Lehrpersonen

PIH®

Absolute Haufigkeiten

K 2005 K 2007 restliche CH Total

T reronen 31 25 199 255

Teamfragebogen 14 1 84 109
Ricklauf >95%  Ricklauf >90% Rucklauf >95%

B g 1

Teamfragebogen 13 7 79 98
Ricklauf 100%  Ricklauf 80% Rucklauf >90%

_/
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Stichprobe Eltern

PH

¢

Absolute Haufigkeiten
K 2005 K 2007 restliche CH Total
T
82 55 478 615
Rcklauf 90% Rucklauf 77% Ricklauf 92%
T2
75 64 392 531
Rcklauf 90% Rucklauf 75% Rcklauf 86%

_/
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3. Einstellungen zur Basisstufe

Einschatzung Eltern

PH®

105/07 Einschéatzung der Basisstufe durch die Eltern

90

80 1 oK 2005 (T1)

70 BK 2005 (T2)

60 - @K 2007 (T1)

50 1 =K 2007 (T2)

40 4 Orestliche CH (T1)
30 1 Drestliche CH (T2)
20

10 |

o0
sehr negativ unentschieden sehr positiv

T2: K 2007 positiver als K 2005

T2: Restliche CH positiver als Luzerner-Eltern

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen




Vergleich mit herkbmmlichem Modell (Eltern)

PIH®

100

90 -

80 -

70 4

60 -

50 -

40

3

20 -

0 |

Einschatzung im Vergleich zum herkdmmlichen Modell \

besser

vergleichbar schlechter

@K 2005 (T1) ‘
BK 2005 (T2)

@K 2007 (T1) ‘
mK 2007 (T2)
Orestliche CH (T1)
orestliche CH (T2)

/
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Umsetzung im Kanton (Lehrpersonen)

%
100

0 -
80 -
70
60 -
50 -
40 -
30 -
20

sehr negativ

Umsetzung im Kanton

unentschieden

T1: K 2007 positiver als K 2005

Aber Einschatzung der eigenen Basisstufe: K 2005 positiver als K 2007

@K 2005 (T1)
BK 2005 (T2) ‘
BK 2007 (T1)

BK 2007 (T2) ‘
Trestliche CH (T1)

restliche CH (T2) ‘

sehr positiv
[

T2: Restliche CH positiver als Luzerner Lehrpersonen
T1-T2: Abnahme der Einschatzung der Luzerner Lehrpersonen /

10
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Einschatzung Idee Basisstufe (Lehrpersonen)

% Einschétzung Idee Basisstufe
\

100
90
80 oK 2005 (T1)
\
" —  BK2005(T2) ‘
60
BK 2007 (T1) ‘
50 |
40 BK 2007 (T2)
30 Orestliche CH (T1) “
20
Orestliche CH (T2)
10 |
0 = L |
sehr negativ unentschieden sehr positiv
\
\
T2: restliche CH positiver als Luzerner Lehrpersonen /

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

PIH®

Erneuter Entscheid fur Basisstufe

Angenommen, Sie kdnnten zum jetzigen Zeitpunkt nochmals frei entscheiden, ob Sie in einer Basisstufe
oder der herkdmmlichen Primarstufe bzw. im Kindergarten unterrichten méchten. Wirden Sie sich wiederul

fur die Basisstufe entscheiden?
|

%
100 Entscheid, wiederum an der Basisstufe zu unterrichten
90
80 @K 2005 (T1) “
70 mK 2005 (T2)
60 ©K 2007 (T1) ‘
50 |
mK 2007 (T2)
40
30 Orestliche CH (T1) ‘
2 Orestliche CH (T2) ‘
10
0 |
ja, ohne ja, unter nein
Zweifel bestimmten...
|
T2: restl. CH — auf jeden Fall /

Luzerner Lehrpersonen — an Bedingungen gekniipft

12 Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen




PIH®

Padagogische Hochschule
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3. Erfahrungen der Kinder in der
Basisstufe

Gruppeninterviews Kinder [PH ®

« Zufriedenheit mit der schulischen Situation positiv (68%) neutral
im Sinne von manchmal positiv, manchmal negativ (32%)

- Basisstufe ist speziell

* Helfen selbstverstandlich

* Freundschaften tber Altersgruppen hinweg
* Teilen in Jahrgange ein

» Unterscheidung Spielen — Arbeiten/Lernen

* Wiinsche mehr Kulturtechniken und mehr Spielen

14 Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen




PIH®
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Unterrichtspraxis [PH ®

Unterrichtspraxis der Lehrpersonen

haufig
regelmissig
@K 2005 (T1)
WK 2005 (T2)
@K 2007 (T1)
gelegentlich WK 2007 (T2)
DOrestliche CH (T1)
DOrestliche CH (T2)
selten

Lehrpersonenzentriert Lehrpersonenzentriert Kindzentrierung
ohne Individualisierung  mit Individualisierung

16 Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen




PIH®

Umgang mit Heterogenitat

» Beide T: Deutsch und Mathematik eher in altershomogenen Gruppen
unterrichtet als Facher wie Mensch und Umwelt oder Musik, Gestalten und

Sport.
|

» Angaben der Eltern: Bei 37% (K 2007, T2) Anpassung der Lernziele in ‘
Lesen, Schreiben oder Rechnen
— Gegen Unterforderung: Arbeit an Schulstoff vom nachsten Schuljahr, J
Einteilung bei alteren Kindern, Planarbeit, Lernen im individuellen
Lerntempo, individuelle Lernziele |

— Gegen Uberforderung: sonderpédagogische |
Unterstlitzungsmassnahmen, langsame Steigerung des Stoffumfangs ‘

» Angaben der Lehrpersonen: In etwa einem Drittel der Basisstufenklassen
Situationen, in denen Eltern und Lehrpersonen Uber das Anspruchsniveau

des Lernprogramms unterschiedlicher Meinung waren.

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

Skala Wahlfreiheit PIH®

Skala Wabhlfreiheit (Mittelwerte)

6. oK 2005 (T1)

<
S

[=) ] |
2, K 2005 (T2) ‘
0

g oK 2007 (T1)

£4 |
[9] |
£ mK 2007 (T2)

n

© 3 |
2 Orestliche CH (T1) |
227

° Orestliche CH (T2) |

|

1

T1-T2: Abnahme Wabhlfreiheit bei Luzerner Klassen und restlicher

Schweiz ] /

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen




Skala Spielférderung ME ®

Skala Spielférderung (Mittelwerte)

oK 2005 (T1)

IS

BK 2005 (T2) ‘

BK 2007 (T1)

haufig

w

M mK 2007 (T2)

o |

é 2 Orestliche CH (T1)

[

2]

n Drestliche CH (T2) J
|

1
[
|
|
T1-T2: Zunahme Spielférderung restliche CH /

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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PIH®

GBF und Diagnoseinstrumente

+ Starker individuelle Lernfortschritte (individuelle
Bezugsnormorientierung), als Vergleich mit Testaufgaben |

(soziale Bezugsnormorientierung).

* Lernzielkatalog von Ganzheitlich Beurteilen und Férdern (GBF): ‘
ca. 50% hilfreich, ca. 50% sehr hilfreich.
|

» Kompetenzraster Deutsch hilfreich 63% (T1) bzw. 100% (T2)

* Bedarf an Diagnoseinstrumenten gedeckt
|

_/
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10



PIH®

Forderung aus Sicht der Eltern

Einschéatzung der Eltern, wie gefordert ihr Kind ist

%
100
OLange der
90 | Unterrichtstage
80 - __ OVerwendung des
Hochdeutschen
70 durch die
Lehrpersonen
60 - @ Hausaufgaben
50
40 - | Spiel
30 -
mRechnen
20 -
10 4
BLesen und
01 Schreiben
T T2 T T2 T T2
eher Uberfordert gerade richtig eher unterfordert

Mehrheitlich richtig gefordert, wenn nicht, eher unterfordert
T2: Luzerner haufiger unterfordert in Rechnen als bei T1.
T2: restliche CH haufiger unterfordert Ldnge Unterrichtstage und Verwendung

Hochdeutsch
21 Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

Zusammenarbeit Schule — Eltern
aus Sicht der Eltern

+ Uber 90 Prozent der Eltern eher oder véllig zufrieden

* Grosse Mehrheit ein- oder zweimal Uber Lernstand informiert,
Eltern K 2007 haufiger als Eltern K 2005

» Ca. 70 Prozent sind mit Haufigkeit einverstanden,
ca. ein Viertel findet, Gesprache fanden zu selten statt.

22 Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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6. Teamteaching und Zusammenarbeit

. . (5c)
Zufriedenheit Teamzusammensetzung [PH
% Zufriedenheit Teamzusammensetzung
100 -
90 1
80 @K 2005 (T1)
0 BK 2005 (T2)
60
@K 2007 (T1)
50
0 | mK 2007 (T2)
30 Orestliche CH (T1)
20 4

24

Orestliche CH (T2)

unzufrieden zufrieden

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Einschatzung des Teamteachings
durch die Eltern

Sie finden Teamteaching eine wertvolle Unterrichtsform.

PIH®

I

T2 n /‘.’mm % trifft zu | Mittelwert
nicht zu

K 2007 62 0 2 23 76 3.74

lhr Kind wird von mindestens zwei Lehrpersonen unterrichtet. Wie verhalten Sie sich,
wenn Sie ein Anliegen haben? (Antwort, die am haufigsten fur Sie zutrifft).

% % % %

- N Lehrperson, fiir Frage  kompeten- naher %
die zufallig  zustandige tere Lehr- stehende  andere
unterrichtet  Lehrperson person Lehrperson

K 2007 59 19 65 2 9 7

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

Einschatzung Zusammenarbeit
Klassenteam — Basisstufenteam - Schulhaus

PIH®

T2:

26

trifft zu
w

Einschatzung der Zusammenarbeit (Mittelwerte)

1 = trifft nicht zu bis 4

Zusammenarbeit

im Klassenteam

Zusammenarbeit Klassenteam bei allen positiver als bei T1 )
T2: K 2007 — Klassenteam positiver als Schulhausteam /

Zusammenarbeit
im Basis-
stufenteam

Zusammenarbeit
im Schulhausteam

oK 2005 (T1)
mK 2005 (T2) |
oK 2007 (T1) |
BK 2007 (T2) |
Orestliche CH (T1) ‘
Orestliche CH (T2)

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Bereiche der Zusammenarbeit im Basisstufenteam

0 20 40

Austausch von
Arbeitsmaterialien

Anschaffung von
Arbeitsmaterialien

Unterrichts-
vorbereitung

Unterrichts-
auswertung

Diskussion padago-
gischer Fragen rund
um die Basisstufe

Gespréache Uber

die Entwicklung
einzelner Kinder

Gestaltung Schuljahres-

ende, Wechsel,
Schuljahresbeginn

Ubertrittsentscheide

Schulorganisa-
torische Fragen

Stundenplan-
gestaltung

Zusammenarbeit
mit Eltern

M Klassenteam (T1)
B Klassenteam (T2)
M Basisstufenteam (T1)
M Basisstufenteam (T2)
andere Basisstufen-Lehrpersonen (T1)
m andere Basisstufen-Lehrpersonen (T2)
m Schulhausteam (T1)
B Schulhausteam (T2)
Schulleitung (T1)
M Schulleitung (T2)

Zusammenarbeit unter Basisstufen-

Lehrpersonen

PIH®

» Unterschiede zwischen Schulhausern: Verschiebung der

Intensitat der Zusammenarbeit

* Formen der Zusammenarbeit

— Regelmassig bis haufig: Erfahrungsaustausch, Diskussion
basisstufenrelevanter Fragen, gemeinsame Erarbeitung und

Austausch von Arbeitsmaterialien

— Gelegentlich bis regelmassig: Absprachen bei
Anschaffungen, Elternkontakte, Vorbereitung und
Durchfiihrung des Unterrichts und von Projekten

— selten: klassenUlbergreifende Lerngruppen, gegenseitige

Unterrichtsbesuche

28
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7. Motivation und soziales Klima

Motivation aus der Sicht der Eltern

PH®

100 -

920

80

70

60 -
50 1
40 1
30 1
20 1

% Einschétzung der Motivation

sehr unentschieden sehr
unmotiviert motiviert

Hohe Motivation
T1-T2: Abnahme der Motivation bei Luzern und restl. CH

30

BK 2005 (T1)
mK 2005 (T2)
@K 2007 (T1)
mK 2007 (T2)
Orestliche CH (T1)

Orestliche CH (T2)

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Soziales Klima

2-3x
pro Woche

2-3x
pro Woche

2-3x
pro Woche

selten oder nie
rund 1x pro Monat
rund 1x pro Woche
selten oder nie
rund 1x pro Monat
rund 1x pro Woche
selten oder nie
rund 1x pro Monat
rund 1x pro Woche

Kind wird unter Druck gesetzt Kind wird angegriffen/ Kind ist in Streit verwickelt

geschlagen/festgehalten
oK 2005 (T1)®K 2005 (T2) @K 2007 (T1) mK 2007 (T2) Orestliche CH (T1) @restliche CH (T2)

Mehrheit der Kinder selten oder nie negative Interaktionen wie Gewalt und Streit.
T2: K 2007 haufiger ,Kind von anderen angegriffen...”“ als K 2005, aber Werte tief.

PIH®

Padagogische Hochschule
des Kantons St.Gallen

Eintritt und Ubertritt
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Halbjahrlicher Eintritt PH®

Geburtstag der Kinder, welche im Februar 08 eintraten

25
[

20
OLU/BS/K2008Feb |

0 T )l
Anzahl Kinder zwischen 30. April und 31.  Anzahl Kinder vor 30. April 2003 geboren ~
Oktober 2003 geboren ~ ca. 4 1/2 Jahre ca. 5 Jahre alt
alt

_/

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

Ubertritt B ®

« Ubertritte August 09 (K 2007):
—reguléar: @ 5 Kinder pro Klasse
—nach langerer Verweildauer: 1 Kind pro Klasse

—nach kirzerer Verweildauer: keine

—Kirzere Verweildauer in restlichen Schweiz haufiger als in

Luzerner Klassen

_/

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Halbjahrlicher Ubertritt PIH®
aus der Sicht der Basisstufenlehrpersonen

* Einstellung: halbjahrlicher Eintritt positiver eingeschatzt als

halbjahrlicher Ubertritt
* Fur Februar 2009 fir 5 Kinder in Betracht gezogen (K 2007) g

* Alle Lehrpersonen sehen positive und negative Aspekte |

* Unklarheiten:
—Unterrichtsgestaltung Anschlussstufe (Individualisierung, ‘

Altersgemischte Klassen)

—Englischunterricht
—Wird Anschlussstufe dann auch schneller durchlaufen?

—Halbjahrliche Ubertrittméglichkeit fiir alle Kinder oder nur fir

Spezialfalle? |

_/

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

PIH®

Einstellungen der abnehmenden Lehrpersonen

Befiirworten Sie die Maglichkeit eines halbjahrlichen Ubertritts von der Basisstufe
in die 3. Klasse (Ubertritt einzelner Kinder im Februar)?

0, 1 o/
n i el el % eher nein % unentschieden % eher ja .A’ Iy ey Mittelwert
keinen Fall jeden Fall
6 0 83 17 0 0 217
Wie stufen Sie die Idee der Basisstufe grundsatzlich ein?
0, 0, 0, 0, 1 H
n & sehr & ehgr % ] & z!e_mllch % sehr positiv | Mittelwert
negativ negativ unentschieden positiv
6 0 0 17 33 50 4.33

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Wahrnehmung der ehemaligen Basisstufenkinder [P o
(Primarlehrpersonen 3. Klasse)

deutlich starker

deutlich schwécher bis 5 =

1

3

Einschéatzung der ehemaligen Basisstufenkinder (Mittelwerte)

Sozialverhalten Selbstkompetenzen Lernstand

Sozialverhalten > Lernstand / Selbstkompetenzen > Lernstand

37
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PIH®

Padagogische Hochschule
des Kantons St.Gallen

9. Integration
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PIH®

Unterstutzung IF aus Sicht der Eltern

* T2 Eltern K 2007: Unterstiitzung durch IF-Lehrperson: ‘
— Je 16% regelmassig oder gelegentlich |
— 60 % keine (7% wissen es nicht)
|
|

— Davon die Halfte in der Klasse, ein Viertel in Kleingruppen, ein ‘
Fulnftel einzeln ‘
— Uber 85% gute Beziehung zu IF-Lehrperson J
—60% Uber Forderziele informiert ‘
|

 Zusatzliche Férdermassnahmen (Logopadie, Psychomotorik)
—T2: Anteil bei Luzerner Eltern geringer als bei restl. CH (1/6 vs. 1/4)
—T1-T2: keine Veranderung in Luzern, Zunahme restl. CH
— Eltern allermeist zufrieden mit Qualitat
— Wenn nicht zufrieden: zu wenig Logopadie

4

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

PIH®

Unterstutzung IF aus Sicht der Lehrpersonen

» Tatsache, dass IF-Lehrperson in mehreren Klassen tatig ist, fihrt zu:
— parallele Nutzung von Arbeitsmaterialien und diagnostischen

Instrumenten (haufig)
— Durchfiihrung der gleichen Unterrichtssequenz in den verschiedenen

Klassen
— klassenubergreifende Fordergruppen fiir Kinder mit Lernschwierigkeiten

Klassenlbergreifende Gruppen fur Kinder mit besonderen Begabungen

selten
* T2: K 2005 IF-Lehrperson unterrichtet haufiger in separatem Raum als K

2007
» T2: K 2007 haufigere Besprechungen mit IF-Lehrperson als K 2005

* Qualitat der Zusammenarbeit ,eher positiv*

4

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Einstellung zu Modellen der Aufteilung

PH®

n % << < > >>
42 Lektionen inkl. IF- 42 Lektionen inkl. IF-Lektionen
15 Lektionen pro Basisstufen- 0 0 7 7 86 | pro Basisstufenklasse sind zu
klasse sind angemessen wenig
42 Lektionen pro Basisstu- 42 Lektionen pro Basisstufen-
fenklasse, IF-Lektionen zu- klasse, fix vorgegebene An-
15 satzlich nach ausgewiese- 27 13 13 13 33 zahl IF-Lektionen zusatzlich
nem Bedarf fur jede Klasse
) . . Zwei Lehrpersonen plus eine
Multiprofessionelles Team:
Drei Lehrpersonen fiir zwei L it B 9 LR, s
15 . 7 7 7 13 67 | Lehrperson arbeitet auch in
Klassen, davon eine IF- s
Lehrperson anderen Klassen des Schul-
hauses
Zwei Lehrpersonen plus eine
Zwei Lehrpersonen pro Klas- IF-Lehrperson pro Klasse, IF-
15 se, davon eine mit IF- 7 7 20 13 53 | Lehrperson arbeitet auch in

Ausbildung

anderen Klassen des Schul-
hauses

41
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10. Erfahrungen der Schulleitungen
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Einstellung der Schulleitungen

PH®

% Grundsatzliche Einschéatzung der Basisstufe

100 durch die Schulleitungen
90
80
70
60
50
40
30

20

sehr eher unent- ziemlich
negativ negativ schieden positiv

43

sehr
positiv

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

Beibehalten

PH®

% Wunsch der Schulleitungen
100 nach Beibehalten der bestehenden Basisstufe
90
80
70
60
50
40
30
20
10
0 T T T T
Ich mdchte die Ich bin eher Ich bin Ich bin eher dafiir,
Basisstufe auf dagegen, die unentschieden. die Basisstufe
keinen Fall Basisstufe beizubehalten.
beibehalten. beizubehalten.
44

Ich méchte die
Basisstufe auf
jeden Fall
beibehalten.

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Padagogische Hochschule
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Rahmenbedingungen

Pensengrosse

PH®

Entspricht das Pensum lhren Wiinschen?

%
100 -

90 -

80

46

Zufriedenheit der Lehrpersonen mit den Pensen

oK 2005 (T1)
K 2005 (T2)
@K 2007 (T1)
K 2007 (T2)
Orestliche CH (T1)

Orestliche CH (T2)

ich hatte lieber
ein grosseres
Pensum

ich hatte lieber
ein kleineres
Pensum

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

23



Einschatzung CAS durch K 2007 PIH®

Einschéatzung der Weiterbildung beziglich...

Mittelwert

Vermittlung theoretischer Hintergriinde

3.29* 2.06*

Anwendbarkeit der Inhalte in der Praxis 213 2.25
Direkte Verkniipfung der Ausbildung mit dem 200 219
Schulalltag
Gleichmassige Gewichtung des so genannten
. : ; 1.52 1.88
Kindergarten- und Primarschulwissens
Maoglichkeit individuelle Wissensliicken aufzufiillen 1.54 1.88
Fachliche Kompetenz der Lehrenden 1.83 2.5
Didaktische Kompetenz der Lehrenden 2.29 2.38
2.08 1.81

Verhaltnis (Zeit-) Aufwand — Nutzen

Werte: 1 = ungentigend bis 4 = sehr gut

47
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Politische Situation, Offentlichkeitsarbeit

PIH®

» T1: Lehrpersonen K 2005 fiihlen sich durch Schulpflege mehr unterstutzt \\

als K 2007
= T1: K 2005 nehmen Schulpflege als positiver eingestellt wahr als K 2007

* T1-T2: K 2007 Rickgang Unterstlitzung durch Schulleitung

» T2: Interviewergebnisse
\

48

— Politische Situation ohne Auswirkungen < Motivationsriickgang

— Hoffnung auf freiwillige Weiterfihrung gross

— Rickkehr ins herkémmliche System zurzeit unvorstellbar |

— Wunsch, nach mehr Information

— Unwissenheit vieler Primarlehrpersonen ‘
\

— Zeitpunkt der Information
LWill man jetzt schon nach aussen treten, wenn man nach innen noch nicht ‘
weiss, ob es sich bewahrt? — aber trotzdem mal sagen: Hallo, wir sind da,
ware wichtig! Meinungen werden ja schon auch gebildet, wenn man nichts J

hort.” /

Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen

24



PIH®

Padagogische Hochschule
des Kantons St.Gallen

Fazit PH®

* Hohe Akzeptanz bei Eltern, Lehrpersonen und Schulleitungen
* Individualisierender Unterricht, Vielfalt der Unterrichtsformen
* Verschiedenheit der Basisstufen

 Halbjahrlicher Eintritt positive Erfahrungen

+ Halbjahrlicher Ubertritt: viele Fragen noch offen

* Integrierte Férderung und Integrierte Sonderschulung: gute
Umsetzung, vielfaltige Organisationsformen

50 Padagogische Hochschule des Kantons St.Gallen
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Vielen Dank!

i

Kontakt/Information:

www.phsg.ch
forschung.sg@phsg.ch
071 243 94 80

51
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